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}«TRI(’UN ALE ORDINARIO di TORING
Quana Sezione Civile
Il Tribunale, netla persona del Giudice dott. Stefania Tassone
ha pronunciato la seguente '
! SENTENZA
nelia causa civile di | Grado iscrina al . r.g, 1811472011 promossa da:
UGO F con il ‘patracinio dell'avv. PERRINI ANGELO MASSIMO. Jelcttivamente
domiciliato in CORSO TASSONI 12 10143 TORINO presso il difensope,
| ATTORE
contiro
SILVESTROB! ¢ AXA ASSICURAZIONI SPA
%
) CONVENUTI CONTUMACI

| - I

. 4 N
MILANO ASSICURAZION] SPA QUALE MANDATARIA DELLA AXA ASSICURAZIONI
SPA, con il patrocinio dell*avv., SAVIA ALFREDO, eletiivansente domiciliata in C.50 MATTEOTTI,
35 10021 TORINO presso “; difensore,

1
| INTERVENUTO
| ;
l
' |
; CONCLUSIONI |i

Le parsi hanno éomlm cmvxte da verbale d’udienza di precisazione delle vonclusioni del 5.2.2013.
]

* y)

] I,-mmuiz /
1 .
L ) “ --'L—-- L LB ¥ | Sy /L( {

www.unarca.it



www.unarca.it

'ﬂij‘fn'tznm D1 TORINO
SEZ.IV CIV. - RG. 181142011 - G.L lil.mo Dott.ssa TASSONE
t ® &
FOGLIO PELLE PRECISAZIONE DELLE CONCLUSIONI ‘
A VERBALE NELLA CAUSA
PRIGATO Ugo // Mn.mo ASSNI S.p.a. - AXA ASS.NI S.p.x. - BOSIO
» e o
Parte attrice FI ! Ugg rappresentato ¢ difeso dall’Avv. Angclo Massimo
Pervini sichiamando integrelmente quanto gid dedotto, prodotio od eceepito in atd
preciss le scguenti

CONCLUSIONI

Voglia I'liL.mo Tribunate di Torino,

respinta ogni contraria istenza, eccezione e deduzione, cosl provvedere:

In via preliminave 1

Estometiere dal presente givdizio Ja Milano Assni Spa. con condanna
delt*intorvenients al pagamento delle spese di lite.

Dichiarare la contumacia dell’ Axa Ass.ni,

In vis btruttoria '

Ammettere le istanze istruttosie tutte dedotte do parte aftrice in atto di citazione del
6/1172011, in memoria 183, comma VI, ur. § cp.c. del 9/01/2012, in memorla 183,
comms V1, ar. 2 del am:_zggmz ¢ in memoria 183, comma VI, nr. 3 c.pc. del
16/0272012.

Ned meerito ,

condannare i convenuti congiuntsmentz ¢/0 disgluntaments e/o in solido al
ﬁwﬁmmhﬁwwkiqom&%dﬁdmﬂmﬁmhm&mmhuﬁ
determinats ¢/o determinabile, o somma veriore detesminands in corso di causs, oltre
rivahutazione ¢ intevessi legali sulln soimma rivalutata dalla dats del firtto iltecito fino

quelle processuali ¢ degli onomri del prosemte giudizio, compeese quclie successive
sli*ernanazione delia sentenza ed eventuale tasss di registro.

!

i-

all'effettivo pagamento.
Condannare sitrest i wnveuun al pagamento delle spese bigall stragiudiziali ¢ di
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| 7 Voglis il Tribunale o
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1] I' acoentare naturm ed entith dei danni Iswentati dalFsttore od n perticolars i
1] nesso causale fra gli stossi e Pincidento per cul & consa.
" z~ Dispome C'!‘U medico Tegale sulla persona dellattore intesa lfd accertare
il | marore ed entich delle Jesioni personali subite ¢ toro connessione causale con il
T sinistro per cui & causa. ©
l  Nemerim: '
L)
i
!
i Date stto dell'inefficxcia del meduio CAT prodotto, impugnato ex art. 143 L. %

N .' 209005, atsolvere s Mitano Assicurazioni Spa, in qualith &f mendatarin. con .
|| | rappresentanza dells AXA Assicuraziont Spa, da ogni domm&pmpmdal Sig J- v~ iﬂ
I' ‘l Ugo. K ' 1‘
1N “1Con i favors delle spese ed anorari, olre CPA od VA, _ RE TR | I

www.unarca.it



www.unarca.it

0

MOTIVIIN FATTO ED IN DIRITTO DELLA DECISIONE
I Premessa,
Ritiene anzitutto il Tribunale di dover premeitere: 1) che con atto di citazione ritualmente aotificalo
| Ugo conveniva in giudizlo avani al Tribunale di Torind BOSIO Silvestro, chicdendon
la condunna. unitamente alla sua compagnta assicurateice AXA ASSICURAZIONI ! risarcimento
dei dunni tatti paliti a seguito del sinisiro avvenuto in data 23.4.2010 alle ore 21.00 circa in Torino;
2) che 'atore in particolare allegava: o) che si trovave in curso Grosseto ., 265 angolo via Vische a
bordu del proprio motocielo Suzuki W +quando veniva urtato dall” autoveicolo Citroen AX
g A di proprice ¢ condotio dal convenut, che ometieva di concudore la precedenza; b)
che nel modello CAL, sotoseriteg da entrambi i conducenti. BC ) Silvestro rivonoscevy
espressamente lawpropria responsubilinn (dichiveando: "moss Pho vista, o tortol). 2) che si
costituiva in giudizio MILANO ANSICURAZIONI s.p.q, “yuale mantdataria defle AXA
ASSICURAZION? s.p.00 in Jorzo i mandato con rappresentanza i diia 2412001, eccependo i)
difeuo di legittimazione ottiva dellmare in quanto all’epuca non eea propriciario della moto Nuzaki
coinvolta nel sinistro; ned merito allegando seri dubbi sul reale accadimento del sinistro opgetto di
causy; 4) che, nonostante 1a regolurit delly notifica, tessww si costliiva per 1 ! Silvestro, il
quale veniva dichiuratg contumace; $) che, esplerata ks tratiuzlone ox an. 183 V1 ¢umma e.p.c.. con
ordinanza dcl 15.6.2012 il G, rilevata lu presenzain aiti di varie eccezioni preliminuri, rinviave la
. . ool o, .0,
Causa per precisazione delle conclusioniy 6) ehe il wdienza del 3.2.2003 le parti precisavano Je
eonclusioni ed i) Tribunute tranencva fa cousn » decisione, assegnundo i tweemini ex ort® 190 c.p.c.
Il. Le eceerioni prefiminari: in purtlcolare Cinommissibilieg dells eostituzione in gludizio di
MIEANO ASSICL RAZIONG Sh,
Usserva il Tribunile: 1) che punte atrice ho agitey nei confronti dul proprictario e conducente del
veicolo nonché della AXA ASSICURAZIONL compagnia assicuratrice di guest'ultimo; 2) ehe
tuttavia, nonostante la ritusde notifica dell"utto di tituzione, nessuno di  quosti due convenuti si &
costituito in giudizio -per cul | medesind devono essere nellu presente sede dichiarali contumaci- e
si & invece costituita MILANO ASSICURAZIONI .00, espressumente “guale mandaturlu detlu
AXA ASSICURAZION! in forza df mandite con rappresentunza in deta 24,1204 1" (mandito che @
stato prodoto in afti sub doc. 1 produzioni MILANO): 3 ) che litavia wle costitazione in giudizio
costituisce una sora di intervente volontarie che tuttavia non pud anzitutlo essere inquadrato nel
sistema delinema dagli art. 100 ¢ 108 ¢.p.c.. e risulta pertanto anomalo, in quanto now emernge guple
interesse  possa avere in causa I MILANQ ASSICURAZIONL, non fisulunde  invero
gluridicamente configurabile un interesse dell"assteurstore del dunneggiato ulla soccombenza del
#proprio assicurate rispeito 4l responsabile civile convenuto in giudiziv: 9) che il suddetto anmmalo
intervento di MILANO ASSICURAZION! nun pud neppure trovare giustiticazione ¢ legittimazione
nelia nomative di settore di cui al Codice delle Assicurazioni, posto che nel caso di specie purte
sttrice ha ugilo ai sensi dell’ar. 149 CdA e non mediante aziohe dircts nei confronti
dell'assicurazione del dunneggiuto, per cui I'intervents della stessa finisce jn sostisnza per “rinviare”
"assicurato, odicmo attore, al suo assicursiore, in contrasto Con quanto autorevolmoente ritenuio
dalla Conte costituzionale nelia sentenza 180/2009, sccondo cui lagione dircta del dunmeggiato
conwro il proprio assicurstore ¢ ung focoltd, ben potendo il danncggiato sempre comunque optare.
come nel caso di specie, per azione contro 1f responsabile civite ¢ 1'assicurazione di quest ‘altimo:
5) che Vintervento di MILANO ASSICURAZIONI non pud neppure ritencrsi giustificato in forza
dulla cd. Convenzione Card invocata dalla difesa della miedesima, essendo e Convenzione un
secondo privatistico wa compagnie ssicurutrici che non ha efficaviy estemy verso | Wi ¢ che
quindi non pud legitiman: Lesercizio in giudizio di diriti altrui, tenuto anche conto del fatto che il
“Mundaw jrrevocabile con rappresentanza * prodeito sub doe. 1 ds MILANO ASSICURAZIONL.
di contenuto esuemamenme generico, nonfiho i requisiti per poter essere considerato procura
suscettibile di produrre un fenomeno di rappresemtanza sostanziale tale da fondare poi I
rappresciuiza processusle ox an. R{ ¢.p.c.®6) che, infine, la strutiura nepoziale delineaws dullu
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Convenzione Cand non & neppure riconducibile all ‘istitwe della Je legnvione ex art 1268 ¢.c, (per
cui neppure sulo questo proﬁ,!g ¢ gravvisebile ln logitimitd dellintervenio di MILANO
AS{RK‘URMUON? nel presente giudizio), in quanto non risults avere ad oggetto 1" assunzione dol
debito altrui con subentro nella medesima posizione del debitare ariginario ¢, oltretutto, non risulia
prevedere it consenso del delegatario (v. Cass., 19090/2007),
sPer wite le ragioni sopra esposte (su cui v. anche ox multis Trib. Prato, 6.6.2013; Trih. Torino, Sez.
BV civile, 22.1.2013, est. dr.ssa Castellino) deve quindi cssere dichiaro inammissibite (non
ricorrendo invece nel caso di specie le ipotesi -lipicke® del) estromissione invocata da parte atrice
nelle propric conclusioni) Uintervento di MILANO ASSICURAZION) 8.p.a.
=N¢ pud indurre a diverse conclusioni il fatto che MILANO ASSICURAZION] abbia proposto nella
propsia Il memoria cx art. 183wV comma c.p.c. le sepuenti conclusioni .. asselverg AXA
ASSKCURAZIONT 5.p.a., € per essa la MILANG ASSKURAZION! $.p.a. yuale sua mandmaria con
rapprexentonca da ognl domanda propasta dol sig. Fl ' Ugo", trattandosi di mutamento
formale, che anzi viepit evidenzia la carenza di imeresse inflcausa da parte di MILANO
ASSICURAZIONI, e che comunque sostituisce mitatto Hibelli inammissibile, se si considers che in
aito di cituzione e comunque entro le preclusioni di merito le conclusioni assunte erano di differente
wnore (nel senso ciod diz ... assolvere fo AHLANG ASSICURAZIONT s.pa., in qualité &
n:ang(j:mrm rm;j rappresentanca dellu AXA ASSICURAZION! s.p.a. du ogni domeanda proposta dal
i, “Ugo ™).
1L Segue: I difvtto di leglttimazionc attiva dell'attore ¥
Premesso in linea gencrale che il difetro™i legittimavzione attiva costiluisce questione rilevabile
d'uflicio in ogni stato e grado del processo (v. Cass.. 17701/2012; Cass.. 2091/2012), occorre
rilevare nel caso di specie: 1) che dal doc16 prodotto da narie aurice emersee il passaggio di
proprictd del motociclo Suzuki GSX « R 750 tg. I . in capo a Fi Ugo in data
3.5.2010: 2) che in ano di citazione la data del sinistro & indicata nel 23.4.2010: 1) che tuttavia
tratiasi di errare materinle. posto che dal modello CAl e dulla documentazione medica prodotta in
atti risulia che i} sinistro & invero avvenulo in duts 23.5.2010, data alla quale FI 4 Ugo era
pacificamente gia proprietario del motociclo. con sua conseguente legittimazione ad agire,
" Le risultanze provessunli. ’
Osserva il Tribunale anziwno satio il profilo 41 'an debeatur: 1) che ta dinamica del sinistro e la
esclusiva responsabilitd del convenuto 1 Silvestro per omessa precedenza emergono dal
modulo CAl sottoscritto dal convenuto medesimollunitamente ol odierno attore (v. doc, |
produzioni avtoree § cui il conducente B ) espressamente dichiara; “Non !'ho visto; ho tario ™),
valutabilc dal giudice adite come confessione stragiudiziale di BOSIO Silvestro ex an, 2735 c.c. ¢
liberamente valutabile nei confronti detla litisconsorte AXA ASSICURAZIONT ai sensi degli ant.
16 ¢.pc. € 2733 ¢.c.. tenuto conto che la siessa, pur ritulmiente convenita in causa, non ha
titenwto né di costituirsi né di comparire in giudizio (dungue omettendo di allegare e di fomire
qualsivoglia prova contraria: v. art. 143 CdA. secondo cui "Quando #l modulo sie firmato
congluntamente da entrambi § combcentt coinvolti nef yinistro st presume, salvo prova comsraria
ta parte dell impresu di assicuraztone, che il sinistror si sy verificaro nelle circostanze, con le
ndulitd ¢ von e conseguenze risultonti ded mundidor stesso 'y,
tite i profilo del quantum debeatur ocoorre dilevare: 1) che dalla perizialmedico-legale
stragiudiziale prodoua in ati du parte ntrice emerge: 8) che n seguito del sinistro "sttore ha
riporuto lesioni determinate nel 10% di invaliditd permanente, in giomi 30 di FTP al 75%. in giomi
30 di ITP al 50%. in giorni 40 di ITP al 25%: 2) che da tali risultanze peritali, congruamente
motivate. ritieng il Tribunale di non doversi discosture, tenuto conto delle peculiuritd del caso di
specie ed alla luce della condivisibile giurisprudenza di merito secondo coi la perizin stragiudizinle
pud costiuire prova atipica ed assumere dunque valore probatorio {cfr, Trib. I*iwcnz#. 21109!2002;
n. 598). 3) che pertanto in applicasione delle tabelie in wso presso il Tribunale di Milane &d
aggiomate all'anno 2013 il danno non patrimoniale patito dull’attore®di anni 43 al momento dil
sinistro, pud essere determinato, gi ai valord aituoli, in complessivi Euro 26.244.00 (di cui Ruro
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21.684.00 per danno binlogico permanante al 10% ed Buro 4.560.00 per invalidita te.:glpmnea); 4)
che non si ritiene di eonoseere ultcriore persunalizzazione, posto che le tabelle milanesi valutano
g8 in modo uniterdo i punti di invaliditd (anche somprendendo il ¢.d. danno morale), per cui non
sono rilevanti ai fini della personalizzazione I circostanze che possono ritenersi, in vis presuntiva,
comuni alla gencralitd doi soggeni, 0 comungue connaturate al tipe di lesiond ¢ di postumi riportati
in seguito al sinistro, dovendo quindi essere riconosciuta la petsonalizzazione solo in riferimento a
casi di attivith che esulano in modo signiicativo da quelle svolte daulla Beneralith di soggetti o di
attivitd incise in modo del tutio peculiare dalta tesione; 5) che, a titolo di danno patrimoniale, deve
essere riconosciulo & parte atirice {1 valore anlesinistro del velcolo, pari ad Euro 7.200,00 come da
doc. 10 prodotio In atti, che deve essere maggiorato della rivalutazione secondo ghi indici ISTAT ¢

che devono essere inoltre riconosciute. sempre a titolo di danno patrimoniale in via equitativa gid ai
valori attuali, spese mediche documentate per complessivi Ewro 511,48, nonche spese per la perizia
medico-legale, necessarie alf"sttone per In consapevole tuels dei propri diritti, pari ad Euro 360,00,
per un totale, gid ai valori attuali dj Ebro 87148, iy

Ritiene infine il Teibunale di riconoscere a parte attrice, come dalla medesima allegaio e richiesto,
anche il risarcimento del danno da tucro cessante consistite nel mancato tempestive godimento
della somma liquidata a tiolo di risarcimento, somma che, se possedula tempestivamente, sarebbe
stala presumibilmente investita; proprio PeT questo si ritiene: 8) di considerare quale base di calcoto
una somma pari alla media tra 'ammontare del risarcimento devalutato {in base all'indice ¥OU)
all'epoca del sinistro (per un totale tra danno patrimoniale € non di Euro 32.565.28) ¢ I'ammontare
del risarcimento determinato af valori atuali (per un totale, tra danno patrimoniale ¢ non, di Euro
34.735,74); b) di applicare sull'importo cosi ottento il saggio det 4,038% pari ai rendimento medio
di titoli di Stato tenuto conto dei giomi trascorsi dalla data def sinistro (23.5.2010) sino alla data di
provuncia defla presente sentenza {27.6.2013); ¢) di riconoscere perianto a parte attrice, in via
equitativa e yid ui valori attuall, a titolo di lucro cessante fa somma di Euro $.206.72.

V. Conclusioni e regolamento delte sSpese prucessuall tra le parti,

Per tuue i ragioni sopra esposte deve pertanto addiveniesi: a) alla declarstoria di inammissibilita
dellintervento di MILANO ASSICURAZIONI s.p.5.; b) alla condanns. in solido, dei convenuti
Bt | Silvestto ¢ AXA ASSICURAZIONI s.pa. a pagar a Fl Ugo, a titolo di
risarcimento del danno putrimoniale o nos, la sorma complessiva di Euro 38.942 46, oltre interessi
legali dal 28.6.2013 sino al saldo effettivo. .

la peeuliaritd dolla  fattispecie in  esame relativa  all’anomalo  imervento 'di  MILANO
ASSICURAZIONI e I'esistenza di orientamenti giurisprudenziali di segno diverso da quello
adoltato inducono alla campensazion tra le parti delle spese di Jite.

In applicazione del principlo della soccombenza, cui invece non vi & ragione di derogare, riticne 1)
Tribunale che le part convenute B( e AXA ASSICURAZIONI devono essere condannate, in
solido, a rimborsare e parte atrice le spese di lite, che si liguidano nella misura indicata in
dispositivo ai sensi del d.m. 140/2012 tenuto conto di una fase di sudio, imroduttiva, fstruttoria
(Himitata al deposito di memorie ex an. 183 Vi comma ¢.p.c.). decisorla, nonehé degh esposti
documentati in notula, ,

PQM.
ll Tribunale di Torino, Sezione IV Civile
definitivamente pronunciando nella contumnacia di By ' Silvestro ¢ AXA ASSICURAZIONS

s.pa., ll
ogni diversa istanza. eccezione e deduzione disancsa,
«  Dichiara inammissibile l'intervento in causa di MILANO ASSICURAZION apa;
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per tegge.
Torine, 27.6.2013 1l Giwdice Unj

- 5'
i
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i
Condanng, in solido, i convenuii Bt Silvestro ¢ AXA ASSICURAZIONI spa a
pagare a F/ 2 Ugo, a titolo di risarcimento del danno patrimoniale ¢ non, la somma
complessiva di 1o 38,942,46, olire interess; legali dal 28.6.2013 sino al saldo effettivo:
Dichiara integralmente compensate le spese di lite ta Fl ) Ugo ¢ MILANO
ASSICURAZION) 5,p.a.; i
Condanga, in solido, j convenuti B ) Silvestro @ AXA ASSICURAZIONI spa a
rifondere a FI + Ugo te spese di lite, che vengono liquidate in complessivi Euro
5,320‘00 per compensi di avvocato ed in Euro 229,00 per esposti, oltre CPA ed IVA come






